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Por : Myriam Gonzélez de Rivera"
rporacion Universitaria lberoamerican,

y trabajo no profesional, que nos hace ver solo como un procedimiento
instrumental que por prescripcién se ocupa de la solucion de problemas

operativos y técnicos.

« El objeto no se ha explicitado, ni precisado, por
fanto se tienen manejos distintos; tenemos un solo
objeto abordado con diferentes discursos.......... Se re-
quiere un consenso sobre Jos universales de la
Fonoaudiologia, indep endientemente de los perfiles de
las diferentes facultades. Ef objeto se asume por moda
que viene de otras disciplinas Al rededor del ob-
Jeto surge Ia pre !: Si se esta construyendo? o se

(acion de otras disciplinas, ..., Ef ob-

{ un la ASHA son los desordenes de

cacion, sustentado en [a disciplina de la comuy-
nicacion humana y sus desordenes auae. El Objeto de
comunicacion humana Y sus desorde-

irriculum no esta orientado a la forma-
idiologo que queremos ..., No cree-
1énos aun en lo que otros

con los egresados que demeritan

ai Para que se forma aj

Es importante construjr una iden-
diferentes programas de forma-

Fonoaudiolo

7o .
1idad a pec

ara Maria Teresg Luna
' del objeto con pobre

de habla, no de escu-

€guntas que surgen

Tal es la tarea que tenemos por re-
solver, para eliminar el impacto social ne-
gativo, partiendo para ello de |a Suipera-
cion de los conflictos de identidad disci-
plinar y profesional; aspectos que justifi-
can el trabajo académico que hoy em-
prendemos.

En aras de organizar los tépicos y pro-
mover la discusion productiva, es nece-
sario identificar las categorias de proble-
mas implicitos en las expresiones presen-
tadas anteriormente, y las instancias ade-
cuadas desde las que se pueden propo-
Nersus soluciones. Los problemas son
de tipo: disciplinar Y Ppedagdgico
curricular. De manera que pueden ser
resueltos asi: desde |a disciplina, abor-
dar el problema del objeto y sus
implicaciones en los campos disciplinar
Y profesional; en las facultades y los
Programas, abordar el problema del di-
seflo de los curriculum y desde |a fun-
( te

ud cientifica para formar miem-
a comunidad disciplinar.

i R v s
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naturaleza del ob;eto ‘e estud:o se fogren yectarialgun
A impl:cacnones de re!lexidn futura sobre 10s cumculum de m& 6n

* disciplinar y. el Iogro de respuestas serias alrededot del ob;eto de estu

. dio; demandan primordialmente Ia reflexion epistemolégica. Entrar el
. elgjercicio'del logos para reconstruir raices, identificar conscient
- loque hemos sido, comprender las: razoneside este presehte queé co-
~ | menzamos & asumir: para transformar deliberadarhiente el futUro
g lo qué queremos ser, Praceso necesario sies que querermos sup

a primera aproximacion a la naturaleza def objeto de esius
alrededor del cual se bosquejan simultaneamente algunasde
sfas alas preguntas que tenemas sin resolver ¥ por uftimo
2ados algunos elementos de reflexion futiros al rededorde’ta
cadémica y disciplinar.

Solcionar estos problemas es pensarlos desde un angulo
l6gico; lo que significa dar un orden Y. abordarlos reflexiva;
mas all4 de as instancias administrativas o curriculares que
in periddicamente, para satisfacer demandas sociales: Por:
gxternos, los problemas son.internos; tienen queverconél
-ClenCla con |a posicion ep|stemo1ogrca que se asuma frente

K que antes de aventurarse a superar los problemas exters
tivos, es necesario ver a profundidad las deficiencias en la
'del campo del conacimiento que nos compete, fa definicion
aiuraleza del objeto de estud;o aspectos que comprometen la

f as importante. Acordar un concepto claro de ciencia que permita
“sUsfentar una posicion solida frente al saber que le corresponde al
complejo campo de fa comunicacion humana y sus desordenes. Tarea
que nos enfrenta a un problema histérico, en el sentido en que los pre-
stpuestos gue sostienen los diferentes conceptos de ciencia son histd-
05, ya que.no existe una nocién de ciencia que esté elaborada como

~ algo acabado.

En las distintas épocas de la historia de occidente se ha entendido de
diversa maneras Io que es Ia episteme y por consiguiente lo que es eons-
fruir el conocimiento cientifico (I epistemologia). - Entonces al entrar en
discusiones de este género, si no fenemos Un clara concepto de ciencia
podemas con la misma palabra estar designanda conceptos distintos,
hecho que se convierte en un obstaculo para llegar a acuerdos: Jciencia
en el sentido clésico?, 4en el sentido modemo monista o pluralista. ?

propés:tos de esta d:scuswn son: actuahzar fa reflexion so= = £t
[FCOS epistemologicos en-los que nos movemos, plantearpara

misma nombre ¢

segunda fesisaf
Za fisica'como p:

Peroel concen de’
damente, hacia 1|\
dnscusaén eplstem

dos posiciong " que siguen
linea en dos sentidos

posiciones que e asti
estructuralistas, estr

cial e historica del hOmbre, q
nes a problemas cientificos® 5
su propia fransformacion y 12 dek
slucion de problemas ciefi !
de otras formas de conoci |
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En este sentido pluralista,
se orienta especificamente en el of
aun, no solo referida al estudio del
mas bien al quehacer mismo del proceso
del conocimiento. Es decir, el estuldlo
que lo produce y que desde luego mcluye I
ese proceso. Asi proponemaos asurmir

finicion pluralista, estamas asu-

cabo son presupuestos-. Son mas bien importantes, en €l
senticlo en que fienen que ser previos a cualquier discusion
centifica, ya que se constituyen en un elemento esencial
para fomar una posicion sustentada; para establecer el Iu-

gar desde el cual se plantean y se resuelven los proble-

mas. Conducen no solo a entender con mas claridad nues-

ira funcion epistemologica dentra de |a comunidad cientifi-
€2, Investigaliva, sino a entender que lo que Se propone
£omoa su funcion primordial, no es una reduccion, sino mas
bien una amplitud de vida.

les formas de abordarlos, agui se pre-

los planteamientos de Torrado? , en

ra facilitar la eleccion partiendo de la

de sus rasgos mas importantes y en sus
la discusion de los problemas que que-

I Laudan- filésofo de la ciencia- desde una perspectiva
critica, plantea la existencia de dos tipos de problemas
para cuya solucion se elaboran las teortas cientfficas:
los problemas de primer orden o empiricos y los de se-
gundo orden (superior) o los problemas conceptuales,
Los problemas emptricos, se refieren a cualquier fend-
meny del mundo natural, que requieren de una explica-
cion y que se definen denfro de un contexto determinado
de indagacién (macroteoria o paradigma), Son pregun-
tas sustantivas acerca de los objetivos que constituyen el
dominio de cualquier ciencia dada, Existen tres ri;':r)s de
problemas empiricos: los no resueltos ain adecuada-
mente por una teorta, los resueltos satisfactoriamente y
los andmalos que han sido resueltos por una teorta con-
creld pero no por otras alternativas,
Los problemas conceptuales o de segindo orden, son los
problemas presentados por las teoria, Son caracteristi-
cos de las teorfas y no existen independientemente de
e’..s'ms. Son preguntas de orden Superior, acerca de la
sistencla inferna y externa de
que se ha e

con-
la estructura conceptual

laborado, parg responder a los problemas de
primer orden o empiricos,

la reflexion epistemologica
den de la ciencia y mas
producto cientifico, Sino
de construccian
del sujeto epistémica
s resultados de
la ciencia yla

epistemologia: como actividad de resolucion de probre;
mas y como racionalidad de un grupo soclal Ijumano 7
o de una época en particular. En este sentido, la re:
flexion epistemologica sobre nuestro campo de cono-
cimiento, se asume como el quehacer del lonoauclidlpgp
que forma parte de la comunidad académica y discipli-

. Idea de pluralismo_frente a_monism,
o op preSUpIESLO:
Primer pre

stennoldgico. o
s s, cuya diferencia se ilustra con la respuesta 3
1

: ra T
Se trata de COﬂStrUlr dos pOSTu nuestl’a pOSiCién frente a la ciencia? CrEEmOS

ncilla: Cual es nuest o
una pregunta m“?’;;a valida de conocimiento? Una sola florrga dse: I:le;ceér ciencia,
que solo hay 1{2: naturales? La de las ciencias experimentales?. respuestas
la de las cienci ’

; lo que se llamamos monismo epistemoldgico. Posicion que
son «si», esaestoalod ico método cientifico, una sola manera de llegar al cono-
expresa la idea de un un(;le ver el mundo. Asise establece un Unico paradlgmay
cimiento, una sola fcrmfri] campo de conocimiento, entonces no se _esta‘ tlacuepdo
si no se cumple par?ﬁgras /o que plantean es: sino se hace investigacién, nise
ciencia. En ofras pa «i no se construyen variables, nise coptrplan, puesnose
plantean_ hI%Ote?;'cja Por tanto no es considerado el conoc:'mfento como valido
;sst: :&glae:nt%:ces en.el campo de la gnoseologia 0 si se quiere en otro campo,

perono en el de la ciencia.

Ry

Contra este presupuesto monista, s opone el pluralismo eplgte::lrzgg?éﬁtje
proponemos como el que hay que .asum!r y que plantc-:*arnosd aqui p S .
Desde esta posicion se afirma la existencia de varias formas de conocl |  todas
vélidas pero diferentes, por tanto inconmensurables para estai?lecer cual es mejoro
peor, porque cualitativamente no se pueden comparar por ser diferentes. Se aceptap
diferentes formas de conocer, porque el hombre en su esfuerzo por conocer !a reali-
dad natural, social, histérica y trascendente etc., va constituyendo diversos tipos de
conocimiento, desde los del saber cotidiano hasta los teoldgicos (Torrado, 1988).
Posicidn que se origina en el debate actual, en el caso la biclogia moderna que
pone en discusion su ubicacion en la clasificacién de las ciencias hacia 1970, cuando
se hace presente toda la discusion de su pertenencia o no a la ciencia natural.

Este es el mismo caso en que se encuentra nuestro campo disciplinar dada la
naturaleza compleja y dindmica de la comunicacién humana que plantea conflicto

para ubicarla en las ciencias humanas sociales, las ciencias bioldgicas o las cien-
cias naturales.

Por analogia con el caso de la biologia, identificamos problemas epistemolégicos
que surgen al considerar, la complejidad de la naturaleza de la comunicacion
hpmana como fendmeno compartido por los seres vivos. El campo de conoci-
mler}t_o esta abierto a dos perspectivas que la abordan como intercambio de infor-
macion que persigue fines biolégicos orientados a la conservacién de las especies;

S

Lo

sde diversas pérsﬁ
v d 3 S i

representacién;
a interacci
expliéa&ox_';é's'yi:o
blégicas dela psiquef‘*cb;l S
¢ 1a sociologfa. Esta condicién
Porque sugiere que.
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Este problema epistemolégico tiene consecuencias negativas: la disociacion o el
reduccionismo, lo que explica en parte la lentitud y las dificultades con que nos incorporamos
como disciplina al saber cientifico, porque no existe un saber a la vez fisico, biolégico y socio-
légico que le sustente, que le sirva de paradigma a la disciplina de la comunicacion humana.

Los fendmenos de la vida, al igual que los humanos y sociales son tinicos e irrepetibles, al
contrario de los fenomenos de las ciencias naturales que son repetibles y no dnicos. Mayr, en
1961, lo expresa asi: «La individualidad caracteristica del mundo organico, donde todos los indi-
viduos son unicos, todos los estados en el ciclo de la vida son Unicos, todas lag poblaciones son
unicas, todas las especies y categorias son tnicas, todos los contactos interindividuales son
Unicos, todas las asociaciones naturales son Gnicas y todos los eventos evolutivos son Gnicos «.
Entonces no es posible establecer leyes generales que expliquen este tipo de fenémenos.

Volviendo los 0jos a la historia de la Fonoaudiologia
es evidente que al no abordar la comprensién de la natu
do el estudio de la comunicacion humana Y sus desord
parte de una misma unidad dindmica y evolutiva, Esto s
se ha abordado de forma segmentada y sumativa, P
que corresponde con la estructura y funcionalidad
interindividualidad o interaccional, considerada desde
y la otra evolutiva, una reduccionista y la otra integracionista. Dos dimensiones Cuyo conoci-
miento es objeto de interés de dos marcos conceptuales que difieren ontolégica y
metodologicamente pero que sin embargo se abordan con el Gnico método de las ciencias
naturales, por no comprender la dimension de su sentido ontoldgico y metodolégico.

-tal como la presenta Cuervo en 1988-
raleza de este conflicto, se ha separa-
enes en dos dimensiones que forman
ignifica que el campo del conocimiento
or un lado la dimensién intraindividual
de los seres vivos y por otro lado la
una vision ecoldgica. La una funcional

Este hecho genera las diferencias evidentes en dos formas de comprender y de abordar
la comunicacion humana y sus desordenes, Las primeras evidentes en las épocas iniciales de
la historia de la Fonoaudiologia, aproximadamente de los 40 a los 75 época en la que predomi-
naron las explicaciones sobre la comunicacién humana en su dimension intrasujeto.  Se
abordan las explicaciones del habla, la audicién y el lenguaje bajo modelos clinicos derivados
de la biologia funcional, de los modelos psicolinguisticos derivados de la lingiiistica estructural
y delos modelos psicoeducacionales generados de los aportes de la psicologia cognitiva y de
las teorias del aprendizaje desde los marcos conductistas.

A partir de los anes 75 predominan las explicaciones integracionistas evolutivas, donde la
dinémica de los fenémenos se comprende como producto de su historia y no se puede disociar
en sus elementos constitutives. En consecuencia predominan los modelos pragméticos y
ecolégicos para explicar las dimensiones intraindividuales del habla, lenguaje y la audicién
con fines comunicativos, interactivos, como elementos de relacién social, cuyas condiciones
de competencia y eficiencia son garantes parala participacién social y el éxito cultural.

Aceptar el paradigma organicista - pluralista es aceptar la particularidad de
los fenémenos en su diferencia y no en su generalidad, Es aceptar quela
indrvidualidad es 1a fuente de toda variacién, caracteristica relevante de
los fenémenos de |1 vida humana como rasgo distintivo y substancial que
lo diferencian de los objetos.de la naturaleza. (Montalenti, 1983). Final-
mente es aceptar la historicidad de los fenémenos humanos ya que el
tiempo representa el pardmetro asociado a la génesis y evolucién de éstos,
mientras que los fenémenos naturales son ahistéricos.

Loanterior refleja el impacto que parala Fonoaudiologia tuvo el cambio de paradigma de la ciencia
modema, como consecuencia del conflicto que plantean la biologia y las ciencias sociales humanas:
¢l paso del paradigma mecanicista al organicista en el que se producen los modelos integradores,
abstractos y que en virtud de su estructura isomérfica pueden operar en forma interdisciplinaria e
integradora, cuando se aplica a distintas categorias de fenémenos. (Pena,L.B,1988). Asi se justifica
y seentra enla dimension del pluralismo epistemolégico desde el cual es posible reconsiderar las dos
dimensiones hasta ahora Opuestas que constituyen la naturaleza de la comunicacion humana. Y se
feconsidera también la idea de un (nico método para abordar su compresién.

ﬁ
2 Torrads, PR Sistema y clasificacin de las ciencias. Fn : Formas ) métodos de la investigacion. Sim po-
sto Permanente sobre la Universidad. Cuarto seminario general. ASCUN. Santafé de Bogord, 1988-1990.

ARETE ARETE ARETE

Segundo presupuesto: Marco constitu-
yente del conocimiento

Implicito en el anterior plantea; si se piensa que
hay diferentes conocimientos y diversos modos de
conacer, entonces existen por consiguiente diferentes
estatutos epistemoldgicas.

Cusles sonlos estatutos epistemolégicos de la cien-
cia? Cules son los criterios de cientificidad con que
se valora el quehacer cientifico? Frente a lo que se
llamaria el reduccionismo epistemoldgico, porque los
reduce a un estatuto Gnico (el paradigma monista), se
enfrenta la teoria de los diferentes estatutos que afir-
ma: cada ciencia, cada saber se va constituyendo
histérica y genéticamente al establecer un objeto pro-
pio, un método que corresponde con la naturaleza de
éste; una problemética propia y un modo de ver, de
formular y resolver tales problemas. Cada campo del
saber tiene su propio estatuto, por tanto su propia vali-
dez, legalidad, legitimidad, incluso puede ser que en
algunos momentos pueda estar en relacién con, 0 en
semejanza con, lo que no significa que sean todas las
ciencias reducidas a un Ginico modelo y método.

- Ladisciplina de la Comunicacién Humanay sus
{  Desordenes (CH&D) ha mostrado un desplaza-
¢ miento enla concepcién del fenémeno de interés;

desde un reduccionismo en sus explicaciones y

~ abordajes, enmarcados por las diencias namurales
i positivistas, hadia las explicaciones mas amplias
que implican concepciones delas ciencias sociales
humanas, en razén de la complejidad y dindmica
de la naturaleza del fendmeno quele ocupa.
Coherente con el concepto de ciencia que recono-
ce ofras formas de conocimiento humano y con los
planteamientos del primer presupuesto, para la com-
prension de la comunicacion humana y sus desorde-
Nes no se podria asumir o bien un estatuto dnico dado
porlas ciencias naturales o por las ciencias sociales,
0 acoger los dos. La altemativa seria acogemos a un
estatuto general del conocimiento. Tal como lo plan-
tea Tomado (1990), este estatuto estariadefinido &l
considerar los siguientes elementos:

S —

a. condiciones  epistemoldgicas Yy sicosociales
de posbiidad, b. racionalidad propia  (entendida
como el marco general que sustenta cada estatuto y
desde el cual puede comprenderse, no es
racionalismo), €. presupuestos y fundamentos parti-
culares, d. sentido de su validez, interaccion y aplica-
cion, e. metodologia especifica de cada uno que esta-
blece diversos procesos de génesis, investigacion y
avance, validacion, etc., . criterios de ubicacion en el
marco (mapa) general del saber, g. modalidades de
interaccion, articulacion e interdisciplinariedad, etc, La
materializacion de todos estos elementos nos permiti-
ria avanzar en la consfitucién de la disciplina.

ARETE  ARETE
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lobados per este qln'; que dest ol
epistemokigico, mh mm” o engnnocim' tiento.y ¢on estafutos propios, can lina (i
: con d'm se ace‘:,acla posibilidad de diilogo enfre las diferentes : {
necesanaments se acepta la interdiscipfinariedad y por $olo eslatuto que todas las discipiina.? ddgeg;gggg;r {_dg‘ [5“ .é';“!?,rhr_{a;f e ;
En o paradigma apussto, o exists una sola lorma de ”b”d' m‘;';" final simplemente es un mondlogo cientifico donde fodos h ar |
o et y que ademids 3on absokacs, entonces o que '
“ ‘nﬁyﬁ:ummmmemmbmhmun.

- den plantear. Perg en ese o .

diferentes discursos que se pueden pl d disciplinar oo d ;

Por o contrano @ la perspactiva phuralisia se producen y se escuchan iplina tenga primero una .:dennqa ISCip mar.deﬁryda e &

%-nm necesana que cada persona que representa g'"zoﬂ%?@mg‘o consgtuyendo un psicolagismo o un sgg.qlqg,sm dg;
SoRSario s lerina hablando de w lermina mm lng'iism" importante enfonices es que para evtar caer en esta sitgagigys :
aﬂhum hn: 2 I8 clencia y rrer'u?sﬁ;um es decir: identidad epistemaldgica.

? A i istemolégicay lo que
ortanc tiene dentro comunidades academicas Ia reflexion epis !
b Tpptanna Que _doﬁ: respongabilidad que fenemos com% pangddz la ﬁgrlrjlmggd c
e gr¥ica comp — / iversi i aden .
nerte, significa o ema de la unidad en [a diversidad o la iversi
tmar wm’,ﬁﬁe Pr':)b;e puede concebir que quienes nos reunimos en busca del&a

Nstruir con base en [a interdisciplinariedad, pero clya condicion necesaria
i 1a diversidad y &l relativismo.

Mﬂma

global los dos paradigmas epistemologicos, v el analisis de algunas de sus implicaciones p
mmrm Cual asumir con la seqy

cy
ndad de por qué hacerlo. En este Puntoy atraves de la reconstruccion Propiade este man '
de Ia disciplina, en sus Criterios sociales ¥ su valor cientifico, podemos empezar a responder el por qué da
‘existencia del Campo del conocim Y Para qué. En ofras palabras comprender su naturaleza y funcion, sus Infereses y cancepelon
P COmo campo de CONoCimi

nto en construccisn y.enel contexto de [3 formacion superior, ROF cuanto de algina manera d3
" del estado actual ge 1a formacisn disciplinar y de 1a accién profesional;

€54 signifi
ientifica 2 la
Heconcce‘rq'f
ber, no recong
esitener unaicl;

afd NUestro caso pan;

!
¥

A en
&, Ieflexiva Critica,” Do m e

+ $6 Comprometa en 5 generacién de problemas epistemoldgfcos I e\ comUnig

de & i : , : 1 108 expfes ' .

razon de 881 para parficipar en 1 88(6n a cultyra |- cods PliCite y SISlzn i oéiﬁic;?;?];‘szes SU malriz, su

ica.

9aen que se consyt :

: Yaen el espacio - I

omunitaria,  Egtq Incluye 23 Pacio rea

Mardecisionas Sobre

0portes da obre |3 f

nde seren @ med| a
i6n del Conocimiento de forma ¢
generaciones en |3 cianci

) gogico), por lo que e puade a
ser lo epistemolégico y jo académico en sy

, firmar, que (os 8
constituyen Ia base de los fineamientos tde

para la investigacion,
aspecto pedagégico, reconocia

A : OImacion de las nuevas
Ndo- qus no sqn los l'micn S aorente Ja binamica de | discipling deberan
5 o3 la propuesta que aqui se expane, Para bicarmos gn i vgsdazpeclos a0s que se refiere, pera son los qlia
consolidar fa disciplina, rdatiero sar
Enfonces la ¢

Y€l quehacer

de cada persona para
pistemologia debe cobrar gran Imporancia €N nuestro Contexto discipli
continuacion:

nar _ o4
POFIaS razgrieg dISEERlre olras se mencionadld e
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a. Uqa (azén disciplinar, cientifica, porque si se tiene clara la nacion de episteme y de epistemologfa,
por consiguiente se tiene clara opinion de lo que debe ser una comunidad cientifica. Se puede decir que
SOn procesos paralelos.

b. Una razon academica y pedagogica. porque si se tiene claro lo que es la episteme, se puede
entender lo que Significa formar y ser formado en la ciencia. Casi se podria afimar que dependiendo. del
concepto que se tenga de «ciencias, se ensena de una forma o de ofra y se fiene claro qué se ensena al

Fonoaudiclogo. Se trata de superar la idea de: ciencia como producto, como algo terminado y que lo que -

hay que ensenar son datos, sabiendo que hay que ensenar procesos: « ensenar ciencia haciendo ciencia
es el reto de los fonoaudiologos docentess.

¢ Una razon profesional, para lograr coherencla entre 1o que somos Y.Ia percepcion sacial gue de
nosolros se tiene. Porque sitoda accion profesional que se emprenda esta fundamenfada- cientificamente,
se asequra contra el riesgo de la especulacion y 1a- superficialidad del conocimiento y del obrar. Porque es
el conocimiento el que le da sentido etico a la accion.

A manera 0e conclusion, aceptando que nuestro objeto de interés clentifico son los desordenes de fa
comunicacion humana, comprendidos en sus dimensiones intraindividuales, interaccionales y por su impacs
fo en el desarrolio del potencial humano, por consiguiente estamos aceptando que la naturaleza del desor
den comparte 1a naturaleza multidimensional, dinamica y compleja del fenémeno de [a comunicacion humas
na en general, objeto de conocimiento compartido por diferentes disciplinas del campo de las ciencias
biologicas, naturales y sociales-humanas.

Estamos aceptando también que para su comprension también se requiere de integracion, mediante un

enfoque cohérente con el marco organicista evolucionista, desde el cual se dé la integracion sistemica de
las diferentes aproximaciones tedricas y metodoldgicas, para abordario en sus distintos niveles de analisis
{biologico; psicolbgico, sociocultural & historico). Pues dado su cardcter humano no admite disociacion i
sma de estos! sino que por el contrario exige su unidad como totalidad, ya que forman parte de un tnico
sistema: el sistema humano que debe verse como unidad en sus caracteristicas tnicas, como fuente de su
especificidad, de donde surge su variedad. Perspectiva sistemica que no rine con las diferentes aproxima-
ciones metodologicas que requiere la aproximacion a la naturaleza particular de cada nivel de analisis, ya
que desda los principios de la teoria general de los sistemas pueden ser explicadas3 ;

Vista asi la comprension de nuestro objeto de estudio, es la especificidad de su abordaje, la que'le da'la
claridad a nuestro campo de conocimiento. La especificidad es Ia clave de nuestra identidad, que debe”
ser el problema que nos ocupe a nivel de los programas académicos en nuestras universidades, en tanto
en ellas se generan y forman escuelas de pensamiento que orientan modelos de formacion ¥ formas de

abordar y construir el conocimiento.

Por tiltimo vale la pena enfatizar nuevamente, en la importancia del debate epistemolégico’ al interior de
I8 comunidades académicas y disciplinares. Sino se da en fodas sus instancias, éstas pierden su razon de
ser. La epistemologia nos aporta Ia racionalidad, el fundamento, la identidad disciplinar que sustenta la
profesion. Porque al definir la comunidad disciplinar /académica como epistémica, hay que asumir sus
presupuesios, su perspectiva historica Pero al mismo tiempo hay que reconocer que la comumdad acade-
mica aporia a la epistemologia el debate final de tomar posicién, ese es el momento crucial en que nos

encontramos

L zs implicaciones de la confarmacion de comunidades académicas alrededor de problemas de orden
disciplinar como los aqui planteados necesariamente tendran un impacto en la concepcion de planes de
formacion y en las comunidades académicas, de tal forma que ellas mismas intenten como grandes pregun-
{as de investigacion abordar *los grandes” y complejos problemas de la Fonoaudiologia y a su vez intentar

validar modelos de formacion prolesional

Si la discusion se integra de manera vital al marco universitarioy ala forma como éste piensa la forma-
cion del Fonoauditlogo, se abren nuevas perspectivas curriculares y pedagogicas, en las cuales el astinto
de lo general y lo especifico, lo basico o lo aplicado, pasan a un 5egundo plano, para pensar en la generacion
de espacios que permitan construccion de conocimiento, a partir del mismo reconocimiento de su historia y

de la necesidad de transformacion de la Fonoaudiologia.

e ——

3 Para pmﬁmz/izdr este aspecto se sugiere consieltar

Vasco, Carlos. Teorfa de los sisternas y las e mrfu/u‘e“n. clentificas. En: crencia

tecnologia y desarrollo. Santafé de Bogotd, 1950
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