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e A
Resumen

El propdsito de esta investigacion fue describir las caracteristicas de los instrumentos que se utili-
zan para evaluar el desarrollo del lenguaje en poblacién que habla espafiol y de este modo brindar
herramientas a los fonoaudiélogos para la seleccién de los mismos en el ejercicio profesional. El
método de analisis de informacién utilizado fue el bibliométrico que incluye, aspectos de orden
conceptual como marco tedrico, disciplinas desde las que se generaron y por otro lado, aspectos
metodoldgicos como tiempo de aplicacion, materiales que requiere para ser aplicado, nivel de experticia
profesional, entre otros. Se describieron 24 instrumentos usados con regularidad en universidades
de Bogota y disponibles en bases de datos. Se identificé una amplia produccion desde la Psicologia
y la Linglistica que se ha incrementado desde 1991, producidos especialmente en Espafia para
edades comprendidas entre los 3y los 12 afios, en su mayoria sin validar y no adaptados a pobla-
cién colombiana. De aplicacion individual en general, que requieren poco tiempo de aplicacion y que
ofrecen perfiles de edad o datos cualitativos como formas de calificacion preferentemente.

Palabras clave: Instrumento de evaluacién, desarrollo del lenguaje, lenguaje, bibliometria y
fonoaudiologia.

CHARACTERIZATION OF THEINSTRUMENTSFOR EVALUATION
OF LANGUAGE DEVELOPMENT FOR SPEAKERSOF SPANISH*

Abstract

The goal of this research was to describe the characteristics of the instruments that of use to in this
way evaluate the development of the language in population that speaks Spanish and to offer tools to
the fonoaudidlogos for selection of such in the professional exercise. The method of used analysis of
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pathologist.

information was the bibliometric that it included, aspects of conceptual order as theoretical frame,
disciplines from which they were generated on ,the other hand, methodologic aspects like time of
application, materials that it requires to be applied, level of professional expertise, among others. 24
instruments used with regularity in universities of Bogota and available by data bases were described.
An ample production was identified from Psychology and the Linguistic that has been increased from
1991, specially produced Spain for ages between there- and twelve years-old, majority without validating
and not adapted Colombian people. Of individual application in general, that short time of application
and which they offer qualitative data or profiles of age as qualification forms preferred.

Key words: Instrument of evaluation, development of the language, language, bibliometria and language

INTRODUCCION

El desarrollo del lenguagje hasido untemadegran
interésdurante mucho tiempo y abordado por varias
disciplinas, dentro delas que se encuentralapsico-
logia, la linglistica y més recientemente la
fonoaudiologia. El lengugje congtituye unahabilidad
o actividad complgaquerequieredediferentesni-
velesdeandisscomod neurofisiolégico, € conduc-
tua, d cognitivo, @ socidl, d linglistico, etc., por lo
cual sededuce que unagran cantidad dedisciplinas
intentaran unir esfuerzosparalograr sucomprension,
descripcion y medicion, no solo como entidad del
pensamiento humano, sino como herramienta de
apropiaciondel mundo exterior.

Autores como Darwin, C (1877), Stern y Stern
(1907), Jakobson (1968), Montes (1971), Smith
(1973), Brigtol (1972-1981), Ingram (1976), Crystd,
D. (1980) Duque, Osorio, & Quiroga (1985),
Gonzd ez, Camacho, & Castillo (1984), Belinchon,
M. (1992), Bierwerich (2000), Lopez, Regal,
Pascud, Gonzalez, & Sanchez, (2000), Puyuelo M,
Rondal J, y Wiig E., (2000), Acosta, Moreno, Ra-
mos, Quintana& Espino (2002), Anderson, Morgan
& White, (2003), Swingley (2003), Storkel (2004),
Feng-Ming; Huei-Mei; Kuhl, (2004), entre muchos
otros, han descrito y comparado el proceso de de-
sarrollo del lenguaje en diferentes edadesy desde
diversas perspectivas, han generado instrumentosy
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formasdeevauarlo parabrindar herramientasclaras
sobre como €l nifio desde el nacimiento aprendesu
lenguamaternay sedesenvue ve comunicativamente
ensumedio.

L afonoaudiologiacomo profesién cuyo objeto de
estudio eslacomunicacion humanay susdesordenes
utilizatodo el conocimiento producido sobreel de-
sarrolloddl lenguaje paraevaluar, diagnosticar ein-
tervenir en casosde alteracionesdel proceso tipico
del desarrollo.

Paraesto utilizainstrumentos de evaluacion quele
permitan alguin grado de objetividad y calidad enlos
serviciosquepresta. Sinembargo, lamayor partede
losinstrumentosen los que basasu gercicio profe-
siona son producto deinvestigacionesen lenguain-
glesao espariol peninsular, Sin adaptacionesa espa-
fiol colombianoy queno cumplen conlosrequisitos
minimos de la psicometria respecto a constructos
validez y confiabilidad. En agunos casostambién
desconocidos por losprofesionaleslo queimpidela
seleccion del més apropiado alapoblacion que se
atiende.

Autores como Acosta y Cals. (2002), Puyuelo,
Rondal y Wiig (2000), Méndez (2003) y Flérez
(2004) han descrito dgunosinstrumentosde eval ua:
cidn, sinembargo, se hace necesario mostrar un ba-
gaje de posibilidades con las que puede contar un
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profesiona alahorade seleccionar uninstrumentoy
las caracteristicas que debe observar en cadauno de
ellos, objetivo quefacilmente selograpor medio de
un andisisbibliométrico delosdatos presentadosen
losingtrumentosdeevauacion del desarrollo del len-

guge.

Laimportanciade éstainvestigacion radicaen que
brindalasherramientas necesarias paraqued profe-
sional tome decisionessobre el uso adecuado delas
herramientas de eval uaci 6n que puede conseguir y
de estemodo de calidad alos servicios de evalua-
cion diagnéstico queofrece, del mismo modo, lagpli-
cacion de unametodol ogiano utilizadaanteriormen-
te por lafonoaudiologia, abrecamino haciael mgo-
ramientoy diversificacion delasformasdeinvestiga:
cién alasque puede acceder laprofesion en adelan-
te, paraampliar su produccion cientificay asi conso-
lidar su objeto deestudio.

Estainvestigacion basd suandisisen e conceptode
lengug e propuesto por Belinchon (1992) paraquien
el lengugjeestodo “ sistemade expresion, represen-
tacion y comunicacion que sebasaen unsistemade
sgnosy reglasformamentebien definidoy cuyauti-
lizacién por unindividuoimplicaunamodalidad par-
ticular decomportamiento”. El concepto delenguaje
y lasteorias sobre su desarrollo proceden de dife-
rentes corrientes desdel as cual es se puede compren-
der & lengugje. En primer lugar, lasteorias que con-
cibend lengugje desde su dimens én comportamental
representadas por autores como Skinner (1957) des-
dee conductismo, en segundo lugar lasteoriasque
apoyan el concepto delenguaje desdeladimension
funcional, estasincluyen autores como Vigostky y
Bruner (1957), desdedisciplinas socialesy Piaget
(1926) desded cognitivismo. Entercer lugar, losted-
ricosdel lengugjeen su dimension formal dentro de
los que contamos a Chomsky (1965) y seguidores
con perspectivaslingligticas, y find mente, teoriasque
conciben € lengua e como untodo, que seinscriben
desdelapsicolingligticay lapsicologiadd lengugje
donde encontramos autores como Belinchédn (2000)
y Fodor y Karmiloff (1997).
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Con baseenlasdiversasteorias seencuentraninstru-
mentosdeevauacion dd desarrollodd lengugetam-
bién |lamadas baterias de evaluacion, listasde che-
gueo o pruebas. Segun Martinez (1995) estosinstru-
mentos deben especificar: 1) Fino propdsito defini-
do, 2) Restriccionesdetiempo, medios, situaciones
deaplicacion, 3) Conductas observablesde acuerdo
a constructo, dominio ointerés, 4) Conjunto dees-
pecificaciones de contenido, topicosacubrir, destre-
zasqueeval Ua, proporcion deitemspor aspectoiden-
tificado, 5) Formato con materiaes, tipo derespues-
taaceptaday procedimiento de puntuacion, 6) Plan
desdleccion delositems, 7) Estudio piloto, valores
estadisticoscon nivelesdedificultad y estédndaresde
fiabilidad y validez, 8) Procedimiento o normasdel
test, 9) Técnicadeandisisdedatos 10) Bibliografia
utilizaday que paralabibliometriadeben contener
congtructosdevalidez y confiabilidad, entendidala
validez como lacapacidad quetieneun test dereali-
zar pronosticos acertadosdel comportamiento que
pretendemedir y laconfiabilidad comolafiabilidad,
es decir, que mida siempre lo mismo, de un modo
conggtente, auns sondiferentesprofesionaeslosque
lo aplican. Ademés debe considerarse como dato
relevantelas areas o el ementos desdelos cuales se
estableced objeto deestudio, lapoblacion, losauto-
res, laproductividad cientificamedidaatravésdela
frecuenciade produccién de un autor determinado o
disciplinay la cantidad de publicaciones acerca
deun temaespecifico en unidad detiempo.

A partir delos postuladosteoricos se propone des-
cribir lascaracteristicasdel osinstrumentosteniendo
en cuental os siguientestopicos: autoresquesere-
portan enlosinstrumentos, fechade publicados, ins-
trumentosutilizadosquereportan datosdevalidezy
confiabilidad, validacion parapoblacion colombia
na, poblacion objeto, tiempo de aplicacién tecnol o-
giablandaquereportan, tecnol ogiaduraindispensa:
ble parasu aplicacion, nivel de experticiapor parte
del profesional; profesiones desde las que se gene-
raninstrumentos, nivelesde lenguajequetienenen
cuentalosinstrumentos, otrosaspectos (diferentesa
loslinguisticos) que miden losinstrumentos, tenden-
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ciaconceptual delosingrumentosy criteriosdeeva
luaci 6n quereportan losinstrumentos.

MARCOMETODOLOGICO

Lapresenteinvestigacion esdetipo descriptivoy utili-
zad méodo documenta mediantelaaplicaciondelos
lineamientosmetodol gicospropiosdelabibliometria
desded elemento descriptivo. Larecoleccion dela
informacion seredlizo por muestrano probabilistica.

I nstrumentos

El instrumento de recol eccidn deinformacion con-
Sisteen unamatriz deregistro queincluye cadauno
deloselementosdescritosy que permiten lacarac-
terizacion delosinstrumentos, pruebas, bateriaso
test con d ementostanto cuantitativos como cudita
tivos. Lamatriz incluye uninstructivo preciso que
establecelainformaci én arecol ectar, su ubicacion
dentro delasfuentesdedatos.

El andlissseredizd apartir detodoslosinstrumen-
tosde evaluacion del desarrollo del lengugje para
hablantes del espafiol que fueron recopilados por
medio de bases de datos en Internet y CD-Roomy
disponiblesen diferentes universidades de Bogot4,
mediante laextraccion deinformaci on defrecuen-
cias, proporciones, medidas de tendencia central,
medidasdedispersony series.

Unidadesdeanalisis

Lasunidadesdeandissdelainformacionincluyeron
tresfuentesprincipa esdedatos: 1) lasbasesde da
tosdisponiblesenlineao CD-Room. Entotal seuti-
lizaron 35 basesde datos. 2) Lastesisgeneradasen
universidades bogotanas que ofrecen laprofesién de
fonoaudiologia(N°5) y 3) Lostest o bateriaspubli-
cadasy reconocidasen lasdiferentesuniversidades
parasu uso.

Paralarecol eccion delosinstrumentos se estable-
cieron como criteriosdeinclusion 1) Poseer un mar-
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co tedrico o sustento tedrico claro,2) Definir clara-
mente quéy como evaluar, 3) Poseer instrucciones
deaplicacion claras, 4) Establecer criterios de apli-
cacion, registroy andlisisdelosdatos, 5) Dirigidoa
pobl acidn que hable espafiol o estar en proceso de
validacion paraestalenguay 6) informacion sobre
procesos de aplicacion que den credibilidad al test
como pruebas piloto o estudiosinvestigativoso in-
formacién devadidaciony confiabilidad.

RESULTADOS

Dentro delosinstrumentosencontrados sedigieron
24 que cumplian conloscriteriosdeexclusion ein-
clusion, encontrandose 12 instrumentos publicados
gue hacen parte delasbibliotecas especiaizadasde
lasdistintas universidades. 4 instrumentos creados
como partedetesisdegradoy 8 instrumentosdis-
ponibles por basesde datos.

Losinstrumentos analizados se citan acontinuacion:
Battelle. Investigacion psicol0gicade desarrolloin-
fantil, Escaaafay beta, ELCE, PLON, Evaluacion
Fonol6gicaDe Hablalnfantil, Test I1linoisdeaptitu-
desPsicolinglisticas(ITPA), El DesarrolloDelLa
Morfo-SintaxisEn El Nifio (T.S.A.), BLOC (Bate-
riaDeLengugeObjetivaY Criterid), PLS-3Escaa
DelL engugjePreescolar, Instrumento de evaluacion
parael desarrollo del lenguaje en nifiosde 24 a47
meses, instrumento de eval uacion parae desarrollo
del lengugeennifiosde4 a7 afos, TEVI, TOKEN,
TEPS|, PFB, BEVTA, MACARTHUR, A-RE-L:
Evaduacion Dd Retraso Del Lenguge, Evduacion Del
Nivel De Desarrollo Del Lenguaje EnNifiosDe7
AfosEnAulasDigritaesEnTresZonasDeBogota,
Protocolo Pragmético, AREHA: AndlisisDel Retra-
so De Habla, Medidade lalnteligenciay PLS-4:
EscalaDel Lengug e Preescolar.

Lainformacion extraidadelosinstrumentosdeeva
luacion del desarrollo del lenguaje que se presentan
como partedel estudio. Delos24 instrumentosele-
gidos, unagran cantidad de ellos han sido publica-
dos por mas de dos autores (54%); durantelaépoca
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de 1990 hasta 2000 se han producido o validado
unagran cantidad deinstrumentos de eval uacion del
lenguaje infantil; el 54% de ellos tienen datos de
confiabilidady validez, solo cuatro deelloshan sido
validados parapobl acion colombianay Unicamente
por pilotges; lagranmayoriaseenfocan hacialaeva
[uaci 6n de pobl aciones comprendidasen las edades
entre lostresy los doce afios y a poblaciones sin
alteracioneshiol 6gicas (estructurales o funcional es)
0 cognitivas; lostiempos de aplicaci0n son cortos
(de0a60 min.); todos utilizan tecnol ogiablanday
Unicamente uno reportae uso detecnologiadura; en
Su mayoriarequieren de entrenamiento previo o ser
profesiona y son deaplicacionindividud; tiendena
evauar todoslosnivelesdelenguay d nivel maseva
luado esel semantico, pocostest eval Ulan aspectos
biol 6gicos, psicol 6gicos o socialescomo adiciéna
los niveles de lengua. Las profesiones que més
producen test son la psicologia y la linglistica;
baj o tendencias conceptua escomolapsicolingliistica
y €l criterio de evaluacion einterpretacion de datos
mas utilizados es el porcentaje de respuestas co-
rrectaseincorrectasy laedad como criterio decali-
ficacion.

La produccion de los instrumentos de eval uacion
comenzo como unasimple descripcion deloscom-
portamientos comunicativosde nifiosalolargo del
tiempo, mas adel ante se generd lanecesidad de pro-
ducir estudiosquerequirieran menor gasto detiem-
poy mayor generalizacion delosdatos, por lo que
secomenzaron areali zar estudios con gruposde ni-
fios delamismaedad; posteriormente (hacia1972)
cobragranimportancialageneracion deinstrumen-
tosquefueran vaidosy confiablesparaser aplica
dosanifios de diferentesregionesy en diferentes
condiciones, por |0 que se establecen mecanismos
deverificacion delaconsstenciainternay externade
lostest. A pesar del auge de estatendencianormalis-
ta, lo datos recolectados en éstainvestigacion, no
demuestran relacién entrelafechade publicaciony
lavaidacion o no delosinstrumentaos, evidenciando-
seunagran cantidad deinstrumentosvaidadosy con
datosde confiabilidad en diferentes épocas.
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Esde esperarse quelosinstrumentos que prescindan
devadidez y confiabilidad no sean usadospor lospro-
fesionalesen laactualidad o que sean objeto dees-
tudios que pretendan dotarl os de estas caracteristi-
cas psicométricas, en especial en condicionesespe-
cificas, demodotal, que puedan ser usadosdefor-
maregular, que puedan registrar resultadosvalidos
paralacomunidad académicay que guien en proce-
so de evaluacion-diagnéstico deformacertera.

A pesar delasnecesidadesdevalidar y dar confia
bilidad alosinstrumentosdeeva uacion, € 100%de
lostest producidos en Chile no proporcionan datos
deconfiabilidady 10 delos 13 instrumentos produ-
cidosen Espafiaproporcionan ambosdatos: validez
y confiabilidad, teniendo unato grado deconfigbilided
parasu aplicacion en pobl acion hablante de espafiol
de uso tipico en Espafia. Sin embargo, esde anotar
que el vocabulario y uso de algunas estructuras
sintacti cas no son totalmente homol ogablesa espa
fiol colombiano.

Deotrolado, losinstrumentos que han sido adapta-
dosy validados parapoblacion colombiana. Enlos
instrumentosanalizadosen esteestudio seevidencia
qued 90% delosinstrumentosque hansido vaida
dos para poblacion colombianafueron creadosen
universidades colombianasy no han culminado su
proceso de validaci6n, dado que Unicamente cuen-
tan con pilotaj es que deben ser consolidados. Solo
uninstrumento deeval uacion fue creado en EE.UU.
con adaptacion espariolay se encuentraen proceso
deadaptacion al espafiol colombiano, esel caso del
PLS-3.

Laproduccion deingtrumentosdeevauaciénenlas
Ultimas décadas se haincrementado, asi comolane-
cesidad de poseer herramientasvalidasy confiables
paralamedicion, ademés han cobrado importancia
€ estudio delaadquisicion delalenguaantesdelos
dosanosdeedad, investigacionesquehan sidorea
lizados por autores entre los que contamos a
Anderson, Morgan, & White, (2003); Feng-Ming;
Huel-Mei; Kuhl, (2004); Swingley (2003) y LOpez,
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Regal, Pascual, Gonzalez, & Sanchez, (2000), que
también han permeado lageneracién deinstrumen-
tosqueevallen € lenguaj e en estasedadescomo es
e casodelostest PLS-3: escaladel lenguaje prees-
colar, Battdlle. Investigacion psicoldgicadd desarrallo
infantil, PLS-4: escala del lenguaje preescolar y
MACARTHUR, producidos desde 1992 hasta la
fecha

Lamayoriadelosinstrumentos que sedirigen apo-
blacién entre 0y 3 afios son produci dos en Espafnia
(n°5de7). Sinembargo, lapoblacién que més aco-
gidatieneentrelosinstrumentos de eval uacion pue-
deresumirseen nifiosde 0 afios hastalaadultez con
predominio de las edades comprendidasentre 3y
12 afos, lo que corresponde alas etapas quetipica
mentelaliteraturahasefial ado como partedel desa-
rrollolingliistico, comienzosdel uso decadigo (len-
gua) y culminacion ddl desarrollo fonético/fonol 6gi-
co (7 anos), sintactico y semantico (12 afos). Espe-
cidmente, sedirigen haciapoblaciénsin condiciones
especificas de discapacidad 66% con uninterésen-
tre 1992 y 2003 por ser adaptables a otro tipo de
poblaciones como aquellaque presentan discapa-
cidadesfisicaso cognitivas. El cambio producido en
las tendenci as pobl aciona es surge como respuestaa
las modificaciones legales y conceptuales de la
discapacidad, laminusvaliay lasalud quesehanpro-
ducidodesdelaOMS. y laley 100 de 1993, conlas
cuaessurgen lasmodificacionesarquitectdnicas, edu-
cativas y de proteccién socia alas personas con
deficiencias, |0 querepercute en laacademiay en
susproductos.

Deotrolado, € uso deinstrumentos de eval uacion
validosy construidosbagjo los parametros establ eci-
dospara€llo (Martinez, 1995) garantizaun menor
esfuerzo enlarecoleccion delosdatosy laposibili-
dad deactualizarse conformeaumentalatecnol ogia
y avanzael conocimiento. A pesar delosesfuerzos
por sistematizar y generar avancesen el desarrollo
detecnol 6gico delasprofesionesy susmétodosde
evaluacion seevidenciaunagarantiadefacilidad y
economiaen laaplicacion deinstrumentosde eva
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luacion al utilizarselatecnol ogiablandacon recurso
bésicoy latecnologiaduracomo opcion de aplica
cion. Estoindicalaneces dad de continuar generan-
do nuevastecnol ogias de bajo costo que agilicen el
proceso evauativoy permitan a profesional tomar
decisionesacertadasparalaterapia. El Unicotest que
utilizatecnol ogiadurafue producido en Espafiaen
1998, épocaenlacua segeneraun crecienteinterés
por lageneracion detecnologiay agilidad enlospro-
cesos de atencion. Aunque es un interés creciente,
No Sereportan masinstrumentos que utilicen tecno-
logiadura, lo quellevaapensar enlanecesidad de
generarlay asi agilizar |osprocesosde evaluacion.

Pero el contar con nuevatecnol ogiaparalaaplica-
cién deinstrumentos de eval uacion también genera
lanecesidad de contar con profesional esentrenados
parausarlacorrectamente, del mismo modo lacom-
plejidad y cantidad de aspectos que eval Uenimpli-
can algun grado de preparacion. Losinstrumentos
evaluados reportan en un 21% no requerir experticia
para su aplicacion cuando son test de corta dura-
cién, mientrasquelostest que reportan ser de dura-
cién mayor a90 min. requieren deagun tipo deen-
trenamiento previo. Asi mismo delostrestest que
reportan poder ser aplicados deformagrupa y /o
individual dosreportan requerir entrenamiento pre-
vioy todosreportan ser de corto tiempo de aplica-
cion (menor a60 min.) caracterigticasqueagilizan el
proceso de evaluacion, siemprey cuando secuente
con unapreparacion suficiente paras hacerlo dema
neraefectiva.

Aunguereportar el tiempo de aplicacion deun test
se congtituye en unanormatécnicaparalapublica
ciéndelosmismos, seidentifican 10 test (42%) que
no reportan dicho dato. Seevidenciaun claro pre-
dominio detest de cortaduracion en su aplicacion
conlaintencion defacilitar suaplicacion. Sinembar-
go, esteprincipio deagilidad cruzacon lanecesidad
de ser exhaustivosen laevad uacion del lenguaje por
lo que seencuentrantest delargaduracion que pue-
den ser aplicacion fracci onadamente seguin las nece-
sidades del evaluador (Ej: ITPAy ELCE), lo que
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conllevaun ato grado de experticiaparalaaplica-
cion delosmismos de modo tal que el examinador
puedadeterminar lasareas o subitemsdeevauacion
gue serequieran teniendo en cuentalas caracteristi-
casde cadausuario aser evaluado.

Respecto aladistribucion delosinstrumentos de
eval uacion por profesion desdelas cualeshan sido
producidos, se evidenciaguelas profesiones que
mas producen test son lapsicologiadado quelle-
van un gran recorrido en laconstrucciéony valida-
cion de diferentestipos de test, no solo paralen-
guaje sino desdelamedidadelainteligencia. La
fonoaudiol ogiacomenzd sus primeros aportes des-
de 1984 mientras quelalinguisticadesde 1983 co-
menzo su produccion decayendo enlosUltimos afios
(desde 1998).

Este movimiento respondealosinteresesdelaspro-
fesiones por sus objetos de estudio y por su expe-
rienciaen laproduccion deinstrumentos. Lapsico-
logiaesunadisciplinaque desde antesdelasegunda
guerramundial, y con mayor rigor apartir deésta, se
hainteresado por medir lainteligencia, lo cua laha
Ilevado alaespecializacion paracrear y establecer
pardmetros de medicion por medio de pruebas
psi cotécnicas. Lafonoaudiol ogia, sendo unaprofe-
sién joven, hacomenzado a producir entorno ala
comunicacion desde 1984, cas enlamismaépoca
enlaquelalinguistica, también como disciplinare-
ciente, comenzo ainteresarse por lageneracion de
instrumentos. Lo anterior no prescindedel hecho que
desde mucho tiempo atréslalinglisticaharedizado
estudiosdescriptivosdel desarrollo del lengugje.

Sinembargo, Lapsicologiasehamantenido comola
profesion que més publicainstrumentos durante to-
doslosperiodo detiempo, y estosinstrumentos cuen-
tan adiciondmente conlacaracterisicadequee 90%
delostest producidospor lapsi cologiaeval Uan otros
aspectosrelacionados con € lenguaje como lacog-
nicion 30%, aspectos biol 6gicos 30%, discrimina-
cionauditivay visua 10%, entreotros. Mientrasque,
lostest producidos desde lalinguisticacomo Unica
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profesiénincluyen aspectosdeorden extralinguistico
y pardinguiisticos.

Esdeaclarar quelosinstrumentosque miden el de-
sarrollo del lengugje desde los cero meses de edad
deben basar susobservacionesen caracteristicasde
tipo comportamenta y noverba, por lo queincluyen
aspectosno linguisticas que complementan laeva-
luaciondd lengugje.

CONCLUSIONES

Se puede establecer, sinllegar ageneralizar, quelos
ingrumentosdeevduacionde desarrollode lengugje
son productos deinvestigacionesen sumayoriarea
lizadas por diferentesautores, sin encontrase un alto
indice de productividad por autor. Del mismo modo,
ladistribucion delosinstrumentos por fechas de pu-
blicaci 6n o adaptaci 6n evidencian unincremento de
laproduccion en losafios comprendidos entre 1992
y 2000, lo cual responde alas tendencias investi-
gativasy lanecesidad de generar instrumentosvali-
dosy confiablesparalamedicién de comportamien-
tos, delo cual sedesprendelanecesidad de comen-
zar acrear ovdidar indrumentosespecificamentepara
poblacion colombiana

Por otro lado, se evidenciaen |os datos recol ecta-
dosquelosinstrumentos han sido generados espe-
ciamente parapoblacién comprendidaentrelos 3y
los 12 afiosde edad, sn condi cionesdedi scapacidad,
con tiempos cortos de aplicacion, Ssn mayoresnive-
lesdeexperticiay con uso detecnol ogiablandaque
permitaagilizar € proceso deevauacion.

Conceptualmente seevidenciaunatendenciadela
Psicologiapor lageneracion deinstrumentosdeeva
luacion del desarrollo del lenguaje, con énfasisend
andidsy estudio deaspectosseméanticos, loquecruza
cond interéspor € estudio delainteligenciay con
un creciente augedel estudio delapragméticadesde
aspectos sociaeseinteractivos, sustentadosen mar-
cosdereferenciapsicolinguisticoso delapsicologia
cognitiva
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Sin embargo, en su gran mayoria(87%) no se cen-
tran Unicamenteen evauar € desarrollodd lengugie,
sino que incluyen aspectos biol 6gicos, socialesy
cognitivos, haciendo deformamésevidented inte-
réspor captar a ser humano deformaintegral y des-
de perspectivasde corte biopsicosocia, demostran-
dolainclusion dedementosdediferentesdisciplinas
enel proceso deevaluaciondel lengugje.

Loanterior, cruzacon lanecesidad degeneral estra-
tegiasderecolecciony cdificaciondelainformacion
arrojadapor e instrumento de eval uacion, que per-
mitan a profesiona tomar decisionesfrentea usua-
rio. Demodo tal, que se produzcaunainformacion
rgpiday eficiente, por lo que seevidenciaquelafor-
made calificacion mésutilizadapor losinstrumentos
esel perfil de edad, seguida por €l porcentgje. En
ambos casos, |osresultados son fécilesde comparar
con lanorma establecidapor €l test y permiten la
cuantificaciondd error.

En genera, losprofesionalesdelaFonoaudiol ogia,
laPsicologia, entre otros, pueden contar con unase-
rieampliade herramientas de evaluacion del desa-
rrollo del lenguaje, delas cuales, solo sedesatacan
algunaspor cumplir conloscriteriosdecalificacion
necesarios, quelepermiten al experto desenvolverse
deformaagil y certeraen los procesos de evalua
cién- diagndstico. Sinembargo, seevidencialane-
cesidad de contar con mas productos validadosy
creados parapoblacion colombianay de culminar
los procesos de validacion de aquellos que se han
realizado pilotgjes, para establecer pardmetros de
comparacion en condicionesparticularesparalapo-
blacion colombiana

Deacuerdo alosanteriores planteamientoslos auto-
respueden arguiir quelaproduccién cientificaaun-
gueno essignificativapor autor, seincrementd enla
épocadelainforméticalo quefavoreciélacompila
cidny sstematizacion delainformacion dentrodelas
indtitucionesuniverstariasno solamente publicassno
también privadas. Del mismo modo, puede deberse
aquelainvestigacion en sentido estricto hasidoim-
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pulsadadesdelosentesquelarigen como e ministe-
rio de educacion nacional MEN por medio dela30
y desded lasexigenciasdelaacreditacion en cali-
dad por incrementar lacalidad educativay su sus-
tento cientificoapartir delainvestigaciony lagene-
racion detecnologias. Deotraparte, el auge de po-
liticasinternacionaesen contradelasegregacion ha
influido en queno solamentelainvestigacion seincli-
ne hacialapoblacion normal, sino que seincluya
poblacién con algun tipo de discapacidad no impor-
tando laedad, laraza, € sexoolaideologia. Y més,
en lacomunidad colombianaqueadolece de muchas
problematicas socialesy que estdexpuestaadismi-
nuir sus capacidadesy oportunidades.
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